Sumarios de processos relatados no Conselho Superior



Processo n2 98/2010-CS/R

Assuntos:
Multa nas infraccoes disciplinares dolosas e negligentes. Graduacao das sancoes disciplinares.
Principios da culpa, da justica, da equidade, da humanidade e da proporcionalidade.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
11-02-2011

Sendo a punig¢do das infrac¢Ges negligentes excepcional, conforme estatui o art.
13.2 do Codigo Penal, aplicavel ex vi do art. 121.2 al. a) do E.O.A., nesses casos a
multa apenas pode ser aplicada mediante previsdao legal expressa que o
permita; o que ndo invalida que o n? 4 do art. 126.2 do E.O.A., assim como o
disposto nos restantes numeros do mesmo artigo, consubstancie apenas limite
maximo imperativo, e isto nos casos que expressamente prevéem, mas ja ndo
limite absoluto e condicdo de inaplicabilidade de penas menos graves do
catdlogo.

A determinacdo da espécie e da medida da pena devera ser orientada pelos
critérios definidos nos arts. 126.2 e seguintes do E.O.A.,, bem como pelos
particulares objectivos de prevengao especial visados, o que permite a
graduacdo da pena disciplinar aplicada nas categorias menos graves; e o facto
de on.24 do art. 126.2 determinar que a pena de multa é “...aplicdavel aos casos
de negligéncia...” apenas expande o ambito de aplicacdo da referida sancao (e
so da referida sancdo ou de san¢cdo menos grave) as condutas negligentes, ndo
limitando a possibilidade de aplicacdo da sanc¢do pecunidria somente as
infraccOes negligentes quando infraccdes dolosas e san¢des mais pesadas do
catalogo sejam aplicaveis mas, por circunstancias do caso concreto, ndo sejam
de aplicar.

Ou seja, 0 n.2 4 do art. 126.2 do E.O.A. ndo impede que a multa seja, em
abstracto, aplicével, e, em concreto, aplicada as infrac¢Ges dolosas, isto sempre
gue o tipo as permita ou que as circunstancias do caso imponham tratamento
mais favordvel ao infractor, assim sucedendo quando, em abstracto, lhe possa
ser aplicdvel pena mais grave e tal ocorrera, por exemplo, nos casos em que a
suspensao e a expulsao possam ser em abstracto aplicaveis, mas concorram no
caso circunstancias atenuantes ou se atenue especialmente a pena de modo a
gue os principios da culpa, da justica, da equidade, da humanidade e da
proporcionalidade prevalecam sobre critérios formais e interpretacdes
meramente literais ou que ndo tenham em conta o sistema.



Processo n2 165/2009-CS/R

Assuntos:

Contactos entre advogados e testemunhas. Adverténcia das consequéncias criminais de
declaracoes falsamente prestadas em tribunal. Improcedéncia de queixa. Verdade processual
e verdade historica.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
11-02-2011

V.

O recurso de uma decisdao disciplinar devera incluir, no final da motivacado, a
formulacdo de conclusdes, sem as quais poderd o recurso ser rejeitado, nos
termos dos n.2s 2 e 5 do art. 160.2 do E.O.A.

O art. 104.2 do E.O.A. ndo proibe todo e qualquer contacto entre advogados e
testemunhas, antes obsta, apenas e sé, aquele que tiver por objectivo afastar o
depoimento destas da verdade, induzindo-a em erro ou na mentira.

A adverténcia das consequéncias criminais de declaracdes falsamente
prestadas em tribunal ndo consubstancia uma interjeicdo ou interpelacdo
ameacadora e intimidatdria de testemunha, nem é adequada a prejudicar a
descoberta da verdade.

. O exercicio do direito de queixa é legitimo a qualquer cidaddo e a qualquer

advogado, desde que exercido nos limites da lei, ndo devendo a sua
subsequente improcedéncia ser entendida, por si s6, como indicio de abuso, de
ilicito ou de falta de razao.

A mera apresentacao de considera¢des pessoais relativas a conduta de um
magistrado judicial, traduzida no indeferimento de uma ou mais pretensdes do
recorrente, ndao pode fundamentar a presuncao de passividade do mesmo
magistrado face a inquiricdo mais contundente de uma testemunha.



Processo n2 107/2009-CS/R

Assuntos: Advogado mandatario de sociedade por quotas. Instrucdes contraditorias dos socios-
gerentes. Conflito de interesses e cumprimento dos deveres do mandato.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovac

ao:

11-02-2011

Ndo viola qualquer dever deontolégico o advogado mandatdrio de uma
sociedade por quotas que, confrontado com duas vontades antagdnicas dos
seus soécios gerentes, sem que haja deliberagdo de geréncia valida, nao
incumprindo nem obedecendo as instru¢des contraditérias dos sécios-gerentes
e ndo sendo obrigado a fazer consignacdo em depdsito, que é facultativa, opta
por aguardar pelo encontro de vontades ou pela solu¢do do diferendo pelas
vias proprias, sobretudo porque o participante - sécio-gerente com posicdo
minoritdria - ndo langou previamente, nem na pendéncia do procedimento
disciplinar, mdo de expediente processual proprio para ultrapassar a
divergéncia insandvel de posicoes expressas ou medida cautelar no interesse da
sociedade, designadamente para depdsito ou prestacao de caucao.



Processo n2 200/2008-CS/R

Assuntos:

Segredo profissional. Quebra ou dispensa de sigilo profissional. Interesse pUblico. Defesa da
dignidade, direitos e interesses legitimos do advogado. Principio da prevaléncia do interesse
preponderante.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
14-02-2011

l. Nos termos do art. 87.2, n.2 1, al. a), da Lei n.2 15/2005, de 26 de
Janeiro, “o advogado é obrigado a guardar segredo profissional no que
respeita a todos os factos cujo conhecimento lhe advenha do exercicio
das suas fungbes ou da prestacdo dos seus servicos, designadamente a
factos referentes a assuntos profissionais conhecidos, exclusivamente,
por revelacdo do cliente ou revelados por ordem deste”.

1. E, por isso, s6 é legalmente admitida a quebra/dispensa de segredo
profissional em duas situacdes excepcionais: por decisdo de tribunal
superior (quebra de sigilo) ou por autorizacdo do presidente do
conselho distrital da Ordem dos Advogados (dispensa de sigilo) tal como
dispoem os arts. 87.2, n.2 4 da Lei n.2 15/2005, de 26 de Janeiro, e 1352
n? 3 do C.P.P.

1l. Contudo tal acto de dispensa de sigilo s6 pode ser tomado pelo
Presidente do Conselho Distrital quando “absolutamente necessario
para a defesa da dignidade, direitos e interesses legitimos do prdéprio
advogado” e nunca por iniciativa propria.

V. Tal situacdao de quebra de sigilo tem que se mostrar, em concreto,
“justificada face as normas e principios aplicaveis da lei penal,
nomeadamente ao principio da prevaléncia do interesse
preponderante”, pelo que tera que ser decidida por Tribunal Superior,
ouvida obrigatéria e previamente a Ordem dos Advogados.

V. N3o ocorreu in casu dispensa ou quebra de sigilo, mas ainda que
dispensado o segredo ou decidida a quebra de sigilo pode o advogado
legitimamente guardar segredo sobre tudo o que |he foi confiado.

VI. N3o pode é colher o entendimento segundo o qual devera ser sempre
prevalecente o interesse pessoal ou da investigacdo, ainda que de
natureza fundamental, na medida em que o exercicio do patrocinio e a
defesa das imunidades do advogado sdo, também, direitos e interesses
constitucionalmente garantidos e, mais, se violados, podem colocar em



VII.

VIIL.

causa também, e irremediavelmente, direitos e interesses individuais e
da mesmissima natureza, igualmente legal e constitucionalmente
protegidos, designadamente os direitos a palavra e a intimidade da vida
privada e os direitos a defesa de terceiros.

A defesa da manutencdo do sigilo profissional, até que seja dele o
advogado dispensado ou ordenada a sua quebra, além de
constitucionalmente consagrada nos arts. 202, 262, n2 1, e 208.2 da
C.R.P., no sentido de que a lei assegura aos cidaddos os direitos a
palavra e a intimidade da sua vida privada e a informacdo e a consulta
juridicas e, em consequéncia, aos advogados as imunidades necessarias
ao exercicio do mandato, onde se inclui necessariamente o segredo
profissional, o qual é, essencialmente, o corolario da prossecucdo de um
interesse publico caracteristico de uma sociedade livre e democrdtica e
de uma multiplicidade de interesses privados que ndo podem ficar a
mercé do critério pessoal ou institucional.

E este o entendimento imposto pelos art.s 87.2, n.% 1 e 4, do Estatuto
da Ordem dos Advogados, aprovado pela Lei 15/2005, de 26 de Janeiro,
1352 n2 3 do C.P.P, 114.9, n.23, al. b) da L.O.F.T.J, arts. 202, n.2 2, 262 n?
1 e 208.2 da C.R.P. e no terceiro paragrafo do art. 472 da Carta dos
Direitos Fundamentais da Unido Europeia.

O dever de segredo, expresso no art. 87.2 do E.O.A. abrange todos os
factos cujo conhecimento adveio ao Advogado por via do exercicio das
suas fungbes ou da prestacdao dos seus servicos e 0 mero ou presuntivo
consentimento do cliente ou, neste caso, dos sdcios gerentes da
sociedade da qual o Advogado arguido é mandatario, é irrelevante para
a qualificagdo, ou ndo, das declaragdes do mesmo enquanto violadoras
do dever de segredo, pelo menos para efeitos de prossecuc¢do de acg¢ao
disciplinar.

Ainda que consentido pelo cliente, a errénea e censuravel convicgdo de
gue o relato feito de factos objectivamente cobertos pelo sigilo possa
ser irrelevante, legitimo, justificado, desculpdvel ou possivel ndo afasta
a ilicitude grave do acto, mas somente o dolo, pelo que devem ser
sempre disciplinarmente punidas a titulo de negligéncia as condutas
violadoras dos supra citados comandos legais que sdo expressao dos
dois mais lidimos principios basilares da advocacia: a confianca e o
segredo.



Processo n2 59/2009-CS/R

Assuntos:
Defesa dos legitimos interesses do cliente e autonomia técnica do advogado. Fins do poder
disciplinar. Contagem do prazo de prescricao do procedimento disciplinar.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovac

ao:

17-02-2011

V.

Para efeitos de contagem do prazo de prescricdo do procedimento disciplinar,
ndo releva o conhecimento, por parte do alegado ofendido, da pratica e dos
efeitos da conduta do Advogado visado, antes devendo o prazo contar-se, nas
infraccOes instantaneas, a partir do momento da pratica do facto.

. Efectivamente, como estatuido pelo n.2 1 do art. 76.2 do Estatuto da Ordem

dos Advogados, “o advogado exercita a defesa dos direitos e interesses que lhe
sejam confiados sempre com plena autonomia técnica”, ndo obstante, nos
termos do n.2 2 do art. 92.2 do E.O.A., dever agir sempre “de forma a defender
os interesses legitimos do cliente”.

Para afericdo da absoluta inutilidade de uma diligéncia e respectiva subsungao
na previsao da al. a) do n.2 2 do art. 85.2 do Estatuto da Ordem dos Advogados,
é necessario que o advogado a conhecga e reconheca como tal e que a mesma
seja detectada antes da pratica da referida diligéncia, pois que o advogado nao
tem uma obrigagao de resultado mas uma obrigacdao de meios.

Ndo viola o disposto na al. a) do n.2 2 do art. 85.2 do Estatuto da Ordem dos
Advogados, o advogado que ndo obtém provimento na ac¢do por si proposta e
nos recursos por si interpostos, pelo menos sé por esse facto, desacompanhado
de outros que o possam qualificar, sem réstia de duvida, como manifesta e
grosseira ma pratica profissional.

. O procedimento disciplinar ndo visa quaisquer finalidades reintegratérias ou

ressarcitorias, nem se substitui aos processos civeis ou de outra natureza cuja
interposicdao o cidaddo tem sempre legitimidade para interpor se se sente
legitimamente lesado por acto de advogado que, na sua opinidao, entende ilicito
e culposo.



Processo n2 120/2008-CS/R

Assuntos:

Deveres do advogado. Independéncia funcional e instrucdes do cliente. Estratégia processual
e responsabilidade social. Notificacao para inquiricao de testemunhas.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:

Conselho Superior

Aprovacao:
14-03-2011

V.

VI.

A inquiricdo de testemunhas ndo exige prévia notificacdo do
participante ou do participado da data em que os mesmos irdo ser
ouvidos e, muito menos, a sua presencga ou interven¢ao no acto, a nao
ser que o relator considerasse relevante a presenc¢a do participante, o
gue ndo ocorreu.

Constitui dever do advogado dar ao cliente a sua opinido conscienciosa
sobre o merecimento do direito ou da pretensao que este invoca; tem o
advogado autonomia no exercicio do mandato e a exclusiva
responsabilidade de orientar o processo e de tomar todas as decisdes
técnicas que visem o éxito da lide, independentemente das exigéncias
em concreto que lhe sejam feitas pelo constituinte.

A apreciacdo de qualquer processo-crime findo com o objectivo de
verificar se é possivel repristind-lo e prosseguir com a pretensao
inicialmente consignada ndo pode prescindir da averiguacdo sobre a
existéncia ou preenchimento dos pressupostos legalmente
estabelecidos para o efeito, ou seja, sobre a existéncia, ou ndo, de prova
nova, nunca antes apresentada ou considerada, que permita, neste
caso, a revisao ou, noutros casos, a reabertura do inquérito.

O dever de zelo do advogado nao se confunde com a obediéncia acritica
em relagdo a quaisquer instru¢des do cliente, tanto mais que a profissao
é de relevante interesse publico, exige responsabilidade social e nao
prescinde da necessdria independéncia e autonomia técnica.

Assim, deve o advogado tentar encontrar a solucdo mais apropriada
para a resolucdo do litigio do seu cliente e deverd, também, nos
momentos oportunos, dar-lhe o seu conselho sobre a oportunidade de
se procurar um acordo, uma solu¢ao consensual, ou de se recorrer a
solucdes alternativas para por fim ao litigio.

N3do existindo qualquer prova, ou indicio sequer, de ma pratica ou de
negligéncia profissional, e tendo o advogado prosseguido a estratégia
processual que entendeu mais adequada ao caso, dentro das regras de



VII.

experiéncia e de acordo com o direito conhecido, com plena consciéncia
e assentimento do cliente, ndo responde pelos resultados dos processos
confiados, pois que a sua obrigacdo é de meios e nao de resultado.

N3o cabe no dmbito dos procedimentos disciplinares prosseguidos
pelos 6rgaos jurisdicionais da Ordem dos Advogados — Conselhos de
Deontologia e Conselho Superior — avaliar ou decidir sobre eventuais
culpas invocadas ou supostas indemnizacdes por danos alegadamente
causados por actos ou por omissdes de advogados.



Processo n2 43/2010 — CS/AL

Assuntos:
Violacdo do segredo profissional. Uso abusivo de documentos. Retencao ilegitima de
documentacao. Processos ou procedimentos publicos.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
04-03-2011

Ndo basta afirmar, sem concretizar ou individualizar minimamente, o uso abusivo de
documentos, a retencao ilegitima de documentacdo ou a violagdo do segredo
profissional se nem um sé documento ¢é identificado e os que sdo a latere abordados
sdo tdo so pegas processuais de processos ou de procedimentos publicos, existindo
razoes objectivas e subjectivas para o exercicio do direito de reten¢do e ndo sendo
veiculados factos ou elementos cobertos pelo segredo profissional.



Processo n2 197/2010-CS/R

Assunto:
Obrigatoriedade de enunciacdo ou concretizacao factual e de suporte ou lastro indiciario para
suportar um juizo de ilicitude ou de culpa. Objecto do procedimento disciplinar.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
04-03-2011

N3do podem ser tomados em considerac¢do factos alegados em sede de recurso
gue ndo tenham sido sequer mencionados na participacdo e os quais sé no
proprio recurso se referem sem qualquer coeréncia e suporte factico ou
probatério minimo.

. Para a instauragdo e prossecucao de procedimento disciplinar ndo basta a mera

enunciacdo de factos genéricos ou ndo concretizados, ausentes de detalhe,
desprovidos de credibilidade e sem qualquer suporte indicidrio ou
argumentativo que permita fazer um minimo juizo de ilicitude ou de culpa.



Processo n2 40/2011-CS/R

Assuntos:
Livre exercicio da advocacia. Prova documental e alegacao factual. Liberdade de estilo.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
01-04-2011

I. A prova documental visa corroborar os factos alegados na participagdao e nao
substituir-se a alegacdo dos mesmos, mais a mais quando a remissao é total,
genérica ou abstracta e nem sequer é possivel ao julgador o papel de delimitar,
com um minimo de precisdo, a acusa¢do ou, dito de outro modo, o obriga a
escrutinar, escolhendo-os, os factos com eventual relevancia disciplinar de uma
pandplia imensa de meios probatérios sem que deles resulte, com clareza,

qualquer violacdao de dever legal ou pratica de acto eticamente censuravel.

Il. Ndo basta, para a imputagdao de quaisquer factos ao participado, a mera
remissdao in totum para documentos anexos a participacdo, acompanhada de
um catdlogo de preceitos estatutdrios que se alega terem sido violados, sem
que se indiquem factos concretos ou se proceda a quaisquer ulteriores
consideragdes concernentes a factualidade merecedora de censura e a
respectiva subsunc¢do juridico-disciplinar as normas, ao direito e a ética da

profissao.

.Em sede de recurso, ndo podem ser tomados em consideracdo factos que nao

foram previamente alegados na participacao, e que nao foram considerados na
decisdo, sob pena de grave violacdo do principio do contraditério e de
subversdo da finalidade do recurso enquanto sindicancia de uma decisao prévia
sobre um objecto delimitado, mais a mais quando o que estd em causa é a
pretensdo de censura disciplinar ao estilo utilizado pelo advogado na sua
pratica forense, a qual se deverd restringir ao estritamente necessario, sob

pena de grave e incomportdavel restricdo ao livre exercicio da advocacia.



Processo n2 5/2008-CS/D

Assuntos:
Causas justas e injustas. Relacdo entre advogado e cliente. Principios de lealdade e de
confianca reciproca. Informacao sobre o andamento do processo.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
01-04-2011

O advogado deve garantir aos seus clientes disponibilidade e, tdo ou mais
importante, todos os recursos da sua experiéncia, saber e actividade -
obrigacdes dificilmente concretizaveis com o patrocinio de causas injustas ou
gue violem flagrantemente principios legais ou de consciéncia moral, ética ou
profissional do advogado.

Il. O advogado encontra-se vinculado a prestar ao cliente uma opinido

conscienciosa sobre o real merecimento do direito ou pretensao que o levou
em primeiro lugar a recorrer aos seus servicos, da mesma forma que se
encontra estatutariamente obrigado a prestar ao cliente informacdo clara,
actualizada e rigorosa sobre o concreto estado evolutivo do assunto de que
ficou encarregue.

lll. A relagdo entre advogado e cliente é, como se sabe, uma relagdo escudada em

principios de lealdade e de confianga reciproca, razao pela qual este dever do
advogado se deve alargar a todo e qualqguer momento em que se justifique
informar o cliente do andamento do processo — designadamente sempre que
este possa sogobrar ou sempre que corra perigo de perca de qualquer justa
pretensdo do constituinte no dmbito da questdo confiada.

IV.Em sintese, o advogado deve agir nos processos e aconselhar ou defender o

cliente com sageza, prontidao, consciéncia e diligéncia.

V. Ao pronunciar-se no sentido da inexisténcia de fundamento para recurso da

decisdao do Tribunal Central Administrativo, o arguido agiu em conformidade
com o dever de dar a sua opinido conscienciosa sobre o merecimento da
pretensao invocada pela Participante e agiu em conformidade com a sua opinio
juris.

VI.O facto de a queixa para o Tribunal Europeu do Direitos do Homem vir a ser

recusada com fundamento na extemporaneidade da sua apresentacdo ndo se
deveu a qualquer falha de patrocinio do arguido, mas antes a uma diferente, e
admissivel, interpretacdo das regras juridicas reguladoras do prazo de
interposicao da providéncia em questdo, sendo que a interpretacao feita pelo
advogado arguido é, até, em nosso entendimento, a mais correcta face as



regras do processo, pois que sO se verifica o caso julgado apds decisdo
definitiva insusceptivel de reclamacgao ou de recurso.

VII. O advogado arguido nao advogou contra lei expressa, nem promoveu
diligéncias dilatdrias, inuteis ou prejudiciais para a correcta aplicagdo da lei ou
para a descoberta da verdade, tendo respeitado os deveres deontoldgicos
contidos nas alineas a), b) e c) do n.2 1 do artigo 95.2 do EOA.



Processo n2 2/2011-CS/R

Assuntos:
Recurso da decisdo de arquivamento liminar. Dificuldade probatdria. Principios da

certeza

Relator:

e do in dubio pro reo.

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovac

ao:

01-04-2011

O objecto e o ambito do recurso sdao delimitados pelas suas conclusdes,
devendo a andlise a desenvolver cingir-se as questdes nelas suscitadas, salvo se
estas ndo encontrarem correspondente na motivacdo desenvolvida, caso em
gue serdo desconsideradas.

Nos termos do n.2 4 do art. 3.2 do Regulamento n.2 873/2010 (Regulamento
Disciplinar da Ordem dos Advogados), “a decisdo de arquivamento liminar cabe
apenas recurso para o proprio Conselho”, leia-se, para o préprio Conselho que
proferiu a decisdo de arquivamento liminar: in casu o Conselho de Deontologia
de Coimbra.

N3o tendo sido interposto recurso da decisdo de arquivamento liminar dirigido
ao proéprio Conselho que a proferiu, resta ao Conselho Superior concluir pela
sua incompeténcia para a apreciacdo desta matéria e, consequentemente,
deliberar pela improcedéncia do recurso neste segmento.

A dificuldade de prova ndo pode servir para diminuir as garantias de qualquer
individuo, porquanto tal resultaria numa intolerdvel inversao do énus da prova
em desfavor do arguido.

Porém, a dificuldade de prova nao implica também que n3ao possa ser tomada
em conta, para uma eventual condenac¢do ou absolvi¢ao, a existéncia de prova
indicidria ou mesmo o recurso as regras da experiéncia comum, desde que
suficientes para indiciar com certeza a pratica das infracgdes, o que nao foi aqui
o caso face ao acervo probatério recolhido.



Processo n2 104/2011-CS/R

Assuntos:

Comportamentos pessoais e comportamentos profissionais. Ambito e alcance do
procedimento. Sindicancia do normal exercicio da profissao de advogado. Defesa do prestigio
da advocacia.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovac

ao:

14-04-2011

Eventuais ou alegados comportamentos pessoais, e nao profissionais, menos
correctos ou mesmo ilegitimos, mas que em nada colidem com o normal
exercicio da profissdo de advogado ou o prestigio da advocacia, ndo podem ser
valorados em sede de procedimento disciplinar.

Ndo avulta, pois, dos autos qualquer comportamento por ac¢do ou por omissao
susceptivel de consubstanciar, por parte do recorrido, a pratica de um facto
real ou potencialmente violador das regras deontoldgicas a que se encontra
vinculado.



Processo n2 83/2011-CS/R

Assuntos:
Abertura de procedimento disciplinar. Arquivamento do processo de inquérito. Participacao
total e completamente inviavel ou clara e manifestamente infundada.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
23-05-2011

Deve ser aberto processo disciplinar sempre que, encontrando-se
correctamente identificado o autor dos factos imputados, estes se mostrem
devidamente concretizados e sejam objectivamente, e em abstracto,
susceptiveis de consubstanciar a pratica de uma infraccdo disciplinar,
independentemente da sua gravidade, ou nao.

A simples constatacdo de se esgrimirem argumentos e de se elencarem, de
parte a parte, factos essenciais e circunstanciais para, a participante, lograr
convencer da factualidade violadora das normas deontoldgicas e das pretensas
raz0es que se lhe entendem assistir e, a participada, para afastar ou negar a
tipicidade, a ilicitude ou a culpa, sdo indices suficientes para obrigar a abrir
processo disciplinar, ainda que o mesmo possa estar destinado a sogobrar.

O arquivamento do processo de inquérito nos termos dos artigos 139.2, n.2 5
EOA, e 4.9, n.2 1 do Regulamento Disciplinar deve ter lugar apenas e somente
guando a participacao efectuada se mostre total e completamente inviavel ou
clara e manifestamente infundada.



Processo n2 152/2011-CS/R

Assuntos:

Impossibilidade técnica de recurso ao SINOA. Nomeacdo oficiosa pelo Tribunal. Discussao
semantica em reaccao processual interpretada como ofensa e deselegancia, mas desprovida
de relevancia deontologica e disciplinar. Exercicio dos direitos a indignacdo e a defesa da
honra. Justica, adequacao e proporcionalidade.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
31-05-2011

I. N3o viola qualquer dever deontolégico a advogada, vogal de uma Delegacao da
Ordem dos Advogados, que aceita a nomeacdo oficiosa que lhe é feita
directamente pelo tribunal apds se ter comprovado a impossibilidade técnica de
recurso ao SINOA, bem como a frustracdo da tentativa de contactar por via
telefénica a Delegacdo da Ordem dos Advogados territorialmente competente.

Il. A preferéncia, manifestada pelo recorrente, de que a recorrida tivesse utilizado
uma outra expressao que subjectivamente entende como mais suave para
qualificar um acto subsumivel ao termo utilizado por esta, ndo passa de uma
discussdo semantica desprovida de relevancia deontolégica e disciplinar,
sobretudo quando a palavra ndo tem teor ofensivo e descreve a situacao
ocorrida sem excesso ou deturpagao.

lll.Ndo consubstancia qualquer infraccdo disciplinar o uso de uma expressao
deselegante, mas dentro dos limites da urbanidade, no exercicio do direito a
indignacao e a defesa da honra, expressao essa que ainda para mais foi proferida
em manifesta resposta ndo desproporcionada a uma acusag¢do de violagdo de
norma deontolégica ou de imputacdo de infrac¢do que se reputa injusta.

IV.A mera existéncia de divergéncia jurisprudencial é suficiente para isentar a ora
recorrida de responsabilidade disciplinar pelo seguimento de uma das correntes
interpretativas admissiveis.

V. Nao existe violacdo de qualquer dever juridico ou norma deontoldgica quando a
recorrida age a coberto de um entendimento juridicamente sustentado que, ndo
s6 ndo obsta como até impde uma actuacdo diversa da querida e defendida pelo
recorrente.



Processo n2 49/2011-CS/D

Assunto:
Impedimentos, escusas e recusas do relator e dos demais membros do conselho com
competéncia disciplinar.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
03-06-2011

Nos termos do n.2 1 do art. 142.2 do EOA, aos impedimentos, escusas e recusas
do relator e demais membros do conselho com competéncia disciplinar sdo
aplicaveis, com as necessarias adaptagbes, as regras constantes do Cddigo de
Processo Penal, designadamente as dos arts. 39.2 e seguintes do mesmo
Cddigo.

Tendo sido arrolado como testemunha num processo disciplinar o Relator
desse mesmo processo, devera o mesmo declarar, nos termos da al. d) do art.
39.2 do CPP, sob compromisso de honra e por despacho nos autos, se tem
conhecimento dos factos que possam influir na decisdo da causa, sendo que,
em caso afirmativo se verificara o dito impedimento e em caso negativo nao
podera ser testemunha, mantendo-se na funcgao.

Contudo, ndo cabe ao Relator do processo pronunciar-se pela procedéncia do
incidente de impedimento, mas tdo-s6 sobre o conhecimento ou
desconhecimento dos factos em causa, ficando a apreciacdo do incidente
incumbida a entidade que designou o Relator, a qual se devera pronunciar no
prazo de 8 dias, nos termos do n.2 2 do art. 142.2 do EOA.



Processo n2 72/2009-CS/R

Assunto:

Proteccao da correspondéncia trocada e das conversacoes entre advogados. Latitude absoluta
da expressao ou mencao a confidencialidade da missiva. Irrelevancia do erro ou da conviccao
da licitude do procedimento.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
01-07-2011

VI.

Dispde o n.2 2 do art. 160.2 do EOA que “o requerimento de interposi¢do de
recurso é sempre motivado, sob pena de ndo admissGo do mesmo...”; sendo
gue, o n.2 3 do mesmo artigo determina que a motivacdo inclui, ndo sé a
enunciagdo especificada dos fundamentos do recurso, mas também a
formulacdo de conclusGes, sem as quais é licita a rejeicdo do recurso ao abrigo
don.25do art. 160.2 do EOA.

A correspondéncia trocada entre advogados, bem como todas as conversacoes
havidas entre causidicos, estdo, por regra, subtraidas ao conhecimento de
terceiros, ndo apenas pelo facto de poderem conter matéria sob sigilo
profissional, mas também porque tal proteccdo e reserva da correspondéncia e
conversas havidas entre advogados deve ser livre e sem peias nem medos de
utilizacdo abusiva em virtude de indevida e ndo autorizada divulgacdo a
posteriori.

A consagracao do regime do art. 108.2 do EOA foi uma importacao do disposto
no art. 5.3 do Cddigo de Deontologia dos Advogados Europeus, cujo objectivo
foi o de reforgar e, de algum modo, alargar o regime do segredo profissional a
todos os factos incluidos em correspondéncia entre causidicos na qual seja feita
referéncia expressa ao seu caracter confidencial.

O facto de se colocar a expressao ou mencdo a confidencialidade da missiva
significa que tal proteccdo ou reserva é absoluta e em caso algum pode ser
guebrada ou objecto de dispensa.

O facto de o Advogado juntar a um processo judicial uma carta onde conste
uma informacado referente a um assunto profissional conhecido no exercicio e
por causa das fungdes e que lhe fora revelada exclusivamente pelo seu cliente,
preenche, em abstracto, a previsdao da al. a) do n.2 1 do art. 87.2 do EOA, mas
apenas se os factos em causa — bem como a fonte dos mesmos — forem
confidenciais e sujeitos a segredo, isto &, se se tratar de factos nao divulgados e
gue devem permanecer sigilosos.

Contudo — e nao obstante a nao confidencialidade dos factos constantes da
carta nos termos da al. a) do n.2 1 do art. 87.2 do EOA — o acto violador das
regras deontoldgicas é a divulgacdo da forma pela qual aqueles factos foram
comunicados a contraparte, isto €, a divulgacdo da prépria carta enquanto
documento e da existéncia de comunicacdo prévia dos factos controvertidos na



VII.

accdo a contraparte, o que se traduz no ilicito previsto no art. 1032 e na al. d)
do n.2 1 do art. 107.2 ambos do EOA, ilicito esse, porém, nunca imputado ao
Advogado Arguido e ora Recorrente

N3o pode alegar a existéncia de erro aquele que, face a reconhecida duvida
guanto a conformidade deontoldgica da juncdo aos autos de uma carta entre
advogados, e por questdes de prazo, opta por juntar o referido documento sem
requerer a entidade competente ou Parecer ao Conselho Distrital sobre esta
guestdo profissional ou Decisdo de Dispensa sobre o cardcter sigiloso ou nao
daquela missiva ao Presidente do Conselho Distrital respectivo e, neste ultimo
caso, em instancia final e em caso de indeferimento, ao Bastonario da Ordem
dos Advogados.



Processo n2 235/2011-CS/R

Assunto:

Dever de dar ao cliente opiniao conscienciosa sobre o merecimento do direito ou pretensao
que este invoca e de nao protelar indefinidamente um litigio com recurso a expedientes
processuais que se sabe serem ineficazes ou meramente dilatorios.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
07-10-2011

Nao se vislumbra nos autos suporte probatério que comprove a veracidade das
imputagdes que na acusagao sao dirigidas ao advogado arguido e ora recorrido.
Pelo contrério, os factos essenciais elencados na defesa apresentada surgem
claramente comprovados pelos documentos juntos a fls. 33 a 37 dos autos,
bem como pelo depoimento prestado a fls. 85 a 87 pela testemunha arrolada.
Constitui dever do advogado dar ao cliente a sua opinido conscienciosa sobre o
merecimento do direito ou pretensdo que este invoca e ndo protelar
indefinidamente um litigio com recurso a expedientes processuais que se sabe
serem ineficazes ou meramente dilatoérios.

Ao comunicar ao seu cliente, ainda que por intermédio de um seu colega de
escritério, a conclusdo a que havia chegado sobre a total impossibilidade de
procedéncia do recurso por si interposto, e tendo suportado o custo a que tal
interposicdao cautelar de recurso implica, o advogado arguido agiu em
conformidade com o dever de dar a sua opinido conscienciosa sobre o
merecimento da pretensdo invocada pelo recorrente.

Devidamente ponderadas todas as circunstancias, nada mais era possivel dizer
ou era exigivel fazer.



Processo n? 216/2011-CS/R

Assuntos:

Assunto

anteriormente confiado a outro advogado. Comunicacao dos motivos de aceitacao do

mandato. Obrigacao de diligenciar no sentido do pagamento dos honorarios e demais quantias

devidas

ao anterior mandatario. Violacdes tipicas das regras legais ou deontologicas.

Desrespeito de normas de contelido moral ou de cortesia.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovac

ao:

07-10-2011

Nos termos do art. 91.2 do EQA, o dever de comunicacdo que impende sobre
advogados quando exercam a sua actividade em patrocinio contra outros
advogados e magistrados, apenas existe numa fase prévia ao procedimento
disciplinar e ja ndo numa sua fase de recurso ou nos incidentes proprios do
procedimento.

Em abstracto, é contraditdorio o acérddo que conclui pela potencial
aplicabilidade do art. 107.2 n.2 2 do EOA em virtude de estar em causa o
“mesmo assunto” e, simultaneamente, entende que é suficiente como
diligéncia de pagamento dos honorarios, a visita da cliente em causa, nao sé
apds a assuncao do mandato, como apds ter passado um més desde a
comunica¢do do anterior mandatdrio ao novo da existéncia de honorarios em
atraso, pois que as obriga¢des decorrentes do art. 107.2 n.2 2 colocam-se no
momento prévio a aceitacao do mandato.

Em concreto, a obrigacdo de comunicacdao dos motivos de aceitacao do
mandato, bem como a obrigacdo de meios de diligenciar no sentido do
pagamento dos honorarios e demais quantias devidas a outro mandatario,
apenas existem quando o segundo Advogado pretenda representar a mesma
cliente relativamente ao mesmo assunto e ndo quando o que esta em causa é
processo diverso ou assunto que nao tenha rela¢do directa ou imediata com o
primitivo assunto confiado.

In casu, o registo predial dos bens obtidos em sede de ac¢do de inventario para
partilha ja transitada em julgado, bem como a sua regularizacao fiscal e,
também, a posterior reivindicacgdo daquela propriedade ndo sao,
verdadeiramente, “assunto anteriormente confiado a[o] outro advogado” mais
a mais pelo facto de se ter provado tdo-sé existir procuracdo junta num
processo ja findo.

Ainda que pudesse ser exigivel ao Advogado que, relativamente a cada accdo
para a qual é mandatado, tenha de averiguar, ndo s6 da existéncia de um
anterior mandatdrio noutro qualquer processo, como da existéncia de outro
mandatario em qualquer processo ja transitado em julgado que possa estar
numa relacdo de mera causalidade indirecta (e ndo adequada) com aquele para
o qual é contactado; certo é que, no caso concreto, tal dever de informacao, se



VL.

VII.

cumprido, ndo exigiria, pelo menos do ponto de vista legal e deontoldgico,
comportamento diverso.

Contudo, mesmo em caso de assunto diverso, de diligéncia nova ou de
processo auténomo, qualquer Advogado mandatado recentemente que saiba
gue um cliente seu estd em divida para com outro Advogado, tem o dever
moral de o aconselhar a regularizar, quando e logo que possa, tal situacao.

O procedimento disciplinar sé deve ser prosseguido quando estejam em causa
violacdes tipicas das regras legais ou deontoldgicas e ndo o simples desrespeito
de quaisquer normas de conteddo moral ou de cortesia que ndo se
circunscrevam no nucleo fundamental das regras de urbanidade e dos deveres
especificos da profissao.



Processo n2 253/2011-CS/R

Assuntos:
Principios da tipicidade, da legalidade, da culpa e da presuncdo de inocéncia. Discordancia
quanto aos honorarios. Laudo de honorarios.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
16-12-2011

Dispbe o n.2 2 do art. 160.2 do EOA que “o requerimento de interposicdo de
recurso é sempre motivado, sob pena de ndo admissdo do mesmo...”; sendo
gue, o n.2 3 do mesmo artigo determina que a motivacao inclui, ndo sé a
enunciacdo especificada dos fundamentos do recurso, mas também a
formulagdo de conclusdes, sem as quais é licita a rejeicdo do recurso ao abrigo
don.25doart. 160.2 do EOA.

A eventual discordancia com os honordrios pedidos pelo servigco prestado pelo
mandatario deverd ser manifestada através da apresentacdo de pedido de
laudo devidamente instruido e fundamentado, nos termos do art. 43.2, n.2 3, al.
e) do EOA e 8.2 do Regulamento dos Laudos de Honorarios (aprovado pela
Deliberagdao do Conselho Superior da Ordem dos Advogados, de 29 de Abril de
2005), ndao devendo tal questdo ser suscitada e conhecida em sede de
procedimento disciplinar.

N3o cabe ao Conselho Superior da Ordem dos Advogados, enquanto instancia
de recurso, pronunciar-se sobre factos que ndo foram suscitados ou provas que
ndo foram recolhidas em primeira instancia.

O facto de nos recibos passados pelo Advogado figurar uma data posterior a do
adiantamento efectuado pelo Cliente ndo indicia, s6 por si, a existéncia de
qualquer infraccdo de natureza disciplinar.

Sem alegagdo de factos minimamente consubstanciadores de elementos tipicos
da infraccdo as regras da deontologia profissional, e sem quaisquer provas, é
impossivel colocar em crise um despacho de arquivamento em processo
disciplinar, sob pena de violacdo dos principios da tipicidade, da legalidade, da
culpa e da presuncdo de inocéncia.



Processo n2 275/2011-CS/R

Assuntos:

Objecto

do recurso. Efeitos da eventual omissao de producao oficiosa de meios de prova.

Actos essenciais ou imprescindiveis a descoberta da verdade material.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
16-12-2011

Iv.

Sao as conclusdes que delimitam o objecto do recurso, nao podendo as
mesmas consistir numa mera repeticao do que foi dito em sede de motivagao
de recurso (ou mesmo, como foi feito, de quase tudo o que foi dito ao longo de
todo este processo), mas antes devendo traduzir-se numa simula do essencial
daquilo que se alegou, assim sintetizando e delimitando as questdes que se
pretendem ver apreciadas.

O recurso deve ter por objecto a decisao recorrida, ndo podendo ser visto como
um novo julgamento no qual o recorrente se pode limitar a reafirmar a sua
versdo dos factos e a exprimir uma mera discordancia com a prova produzida,
mas antes devendo ser a oportunidade para expor fundadamente as concretas
razoes de facto e de direito que impdem decisdo diversa da recorrida e concluir
em conformidade, assim sanando eventuais incorrec¢des e injusticas ocorridas
em primeira instancia.

A ndo inquiricdo de uma testemunha acerca de factos periféricos e nao
essenciais ao esclarecimento do objecto do processo e cuja resposta ndo seria
susceptivel de alterar ou modificar a decisdo recorrida, designadamente
fundando um juizo condenatério, ndo é fundamento de revogacdao do acordao
de primeira instancia.

N3o é susceptivel de determinar a remessa dos autos para a fase de inquérito a
alegacdo da omissdo de producdo oficiosa de meios de prova nao referidos pelo
ofendido em sede de inquérito, quando os mesmos ndo tenham relevo para a
descoberta da verdade material, nem tal seja cabalmente fundamentado pelo
recorrente.

Finalmente, sobretudo quando ndo se afiguram como essenciais a descoberta
da verdade material, isto no sentido de obrigatérios ou mandatdrios, quer do
ponto de vista legal ou estatutario, quer até da mera perspectiva do senso
comum e da tramitacdo processual normal, ndo serd o recurso a segunda
instancia o instrumento adequado para colmatar eventuais ou alegadas
insuficiéncias dos meios de prova apresentados pelo ofendido em sede de
inquérito.



Processo n2 296/2011-CS/R

Assuntos:
Motivacao e conclusdes do recurso. Rejeicao do recurso. Juizo probatorio. Divida razoavel.
Principio in dubio pro reo.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
13-01-2012

Dispde o n.2 2 do art. 160.2 do Estatuto da Ordem dos Advogados (doravante
EOA) que “o requerimento de interposigcdo de recurso é sempre motivado, sob
pena de ndo admissdo do mesmo...”; sendo que, o n.2 3 do mesmo artigo
determina que a motiva¢do inclui, ndo sé a enunciacdo especificada dos
fundamentos do recurso, mas também a formulacdo de conclusdes, sob pena
de rejeicdo do recurso.

A n3o apresentacao de conclusdes permite que a recorrente seja convidada a
apresentar as conclusdes, no prazo de 10 dias, nos termos do n.2 3 do art. 417.2
do CPP, aplicavel ex vi art. 121.9, al. b) do EOA, mas tal ndo sera necessario se,
pela simplicidade da causa e exiguidade dos argumentos apresentados, se
decidir de todas as questdes suscitadas.

A tentativa de contrariar um ou outro meio probatdrio apresentado pela defesa
e a constatacdo da existéncia de meras contradicdes em factos ndo essenciais e
lapsos de escrita que ndo alterem o juizo da prova globalmente apreciada, ndo
basta para fundar uma condenacdo, ja que a defesa nada cabe provar; pelo que
guando de toda a prova produzida ndo resulte um juizo de culpabilidade com
um razodvel grau de certeza e que ultrapasse o limiar da duvida razoavel,
deverad aplicar-se o principio in dubio pro reo e absolver-se o Advogado arguido.



Processo n2 315/2011-CS/R

Assuntos:
Participacdo ou audicdo do advogado no procedimento disciplinar. Domicilio profissional.
Validade das notificacGes feitas por carta registada com aviso de recepcao.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
03-02-2011

As conclusdes devem consubstanciar uma sumula e condensacdao da motivacao,
com vista a uma correcta identificacdo das questdes a decidir, e ndo uma mera
reproducdo ou quase reproducdo automatica ou acritica do que se escreveu na
motivacgao.

O dever de audicdo do Advogado previsto no n.2 7 do art. 146.2 do EOA, traduz-
se no dever de facultar ao Advogado o direito de se pronunciar acerca da
factualidade que lhe é imputada, ndo podendo a livre abstengdo do exercicio
deste direito por parte do Advogado arguido fundamentar a anulagdo do
processo em sede de recurso.

Todas as comunicagdes feitas pela Ordem dos Advogados aos seus membros
sao dirigidas ao seu domicilio profissional, nos termos do art. 179.2, n.2 2, do
EOA;

Em particular, a notificacdo da acusacao dirigida contra Advogado com a
inscricdo em vigor deverd ser feita por carta registada com aviso de recep¢ao
enderecada nos termos do n.2 2 do art. 150.2 do EOA, sendo que o Advogado
se presume notificado no seu domicilio profissional, nos termos do art. 254.9,
n.2° 1 e 3 do CPC, aplicdvel ex vi do art. 4.2 do CPP, nos termos do art. 121.9, al.
b) do EOA, cabendo-lhe a si o 6nus de afastar a referida presuncao.

N3o cabe no campo das competéncias do Conselho Superior, em sede de
recurso, apreciar argumentagao por convicgao pessoal da parte ou produzir
prova que poderia e deveria ter sido alegada ou requerida em primeira
instancia, mais a mais quando se trate de mera afirmacdo destituida de
qgualquer factualidade relevante ou lastro probatério minimo, quer na decisao,
quer até no processo, ndo decorrendo tal directa ou indirectamente de
gualquer elemento dos autos.



Processo n2 12/2012-CS/R

Assuntos:

Juncao

de documentos na fase de recurso. Onus de impugnacdo em matéria de facto.

Demonstracao probatéria.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovac

ao:

13-04-2012

Nos termos do n.2 3 do art. 160.2 do EOA, a juncdo de documentos ao recurso
apenas poderd ter lugar quando “os mesmos ndo pudessem ter sido
apresentados até a decisdo final objecto do recurso” pelo que, ndo se
verificando este requisito de admissibilidade, ndo se poderdo tomar em
consideragao os documentos juntos nesta fase processual.

Dispde o n.2 2 do art. 160.2 do Estatuto da Ordem dos Advogados que “o
requerimento de interposicdo de recurso é sempre motivado, sob pena de néo
admissGo do mesmo...”; sendo que, o n.2 3 do mesmo artigo determina que a
motivacdo inclui, ndo s6 a enunciacdo especificada dos fundamentos do
recurso, mas também a formulacao de conclusdes.

Ndo é susceptivel de preencher o énus de impugnacdo da decisdo recorrida no
ambito da matéria de facto, a mera manifestacdo de discordancia com a
decisdo de primeira instancia, bem como a remissdo genérica para a
fundamentacdo apresentada anteriormente ou para a documentacao ai junta.

. Para o cabal preenchimento do énus de impugna¢cao em matéria de facto é

necessario que o recorrente especifique os concretos pontos de facto que
considera  incorrectamente  julgados, bem como que indique
fundamentadamente as provas que impunham decisdo diversa da recorrida, o
qgue nao fez.

E de rejeitar, nos termos da al. a) do n.2 1 do art. 420.2 do CPP, por
improcedéncia, o recurso cuja motivacdo nao respeite qualquer dos requisitos
constantes do art. 412.2 do CPP, todos aplicaveis ex vi art. 121.9, al. b) do EOA,
e que utilize mera argumentacdo de rejeicdo ou discordancia de principio, ndo
provada, nem de algum modo demonstrada, que, mais a mais, ndo ponha em
causa os pressupostos da decisdo de arquivamento.



Processo n2 39/2012-CS/R

Assuntos:

Principios da participacado, do contraditorio e da igualdade de armas. Nulidade processual de
insuficiéncia de inquérito/instrucao por omissao de pratica de actos legalmente obrigatorios.
Dever de colaboracao do advogado testemunha. Impossibilidade de producao de prova.

Relator:

Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovac

ao:

13-04-2012

O participante tem, nos termos estatutariamente previstos, o direito de
requerer a juncao de documentos, a realizacdo de diligéncias ou a producdo de
meios de prova, consubstanciando violacdo dos principios da participacao, do
contraditdério e da igualdade de armas ou a mera proibicao, ou a simples
inércia, ou a auséncia dessa producdo, expressas ou tdcitas, e, especialmente,
guando ndo justificadas ou de algum modo fundamentadas.

. A omissdo de notificacdo e, consequentemente, de audicdio de uma

testemunha tempestiva e regularmente arrolada pelo participante, sem que tal
facto seja imputdvel ao mesmo, traduz-se numa nulidade processual de
insuficiéncia de inquérito/instrugdo por omissdo de pratica de actos legalmente
obrigatdrios, nos termos do art. 120.2, n.2 2, al. d), do CPP, aplicdvel ex vi art.
121.2, al. b) do EOA.

A falta de colaboragdo de uma testemunha, que ainda para mais é advogada e
colega da participada, notificada para prestar oficiosamente, por escrito,
esclarecimentos tidos como importantes para a decisdo em processo
disciplinar, ndo pode levar a que, sem insisténcia alguma, de imediato se
prescinda da sua audi¢do, ainda que presencial, para a tomada de decisao,
especialmente quando tal relato pode relevar no sentido de se arquivar, ou
nao, 0 processo.

O Advogado notificado para testemunhar em procedimento disciplinar,
encontra-se estatutariamente adstrito a colaboracdo com a Ordem dos
Advogados na descoberta da verdade material, nos termos das disposicoes
conjugadas dos art. 86.9, al. b), 1.2 parte, e 3.2 al. g) do EOA e ndo pode eximir-
se, sem fundamento, a responder ao que lhe é solicitado.

Se esta em causa a viabilidade juridica de uma acc¢do, ainda que de natureza
disciplinar, deverd o Conselho de Deontologia de Lisboa socorrer-se dos
elementos que permitam ajuizar da justica e mérito da mesma — bastando, para
tal, a existéncia de um fumus boni iuris —, assim se certificando da existéncia de
uma assisténcia eficaz no ambito do patrocinio oficioso e, in casu, da eventual
existéncia do prejuizo sofrido pelo participante no ambito do patrocinio
oficioso, da sua quantificacdo e do impacto que a alegada retencdo da
documentacdo em causa podera ter tido na sua esfera.



Processo n2 4/2011-CS/D

Assuntos:
Discricionariedade técnica e imunidade necessaria ao desempenho eficaz do mandato
forense. Expressdes e imputacbes tidas como indispensaveis a defesa da causa.
Rebaixamento, insulto e ataques pessoais gratuitos. Violacao dos deveres de urbanidade e de
correccao.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
13-04-2012

I. O Advogado, no exercicio da sua profissdao, goza de discricionariedade técnica e
da imunidade necessaria ao desempenho eficaz do mandato forense, nos termos
dos arts. 76.2, n.2 1 do EOA, 6.2, n.2 1 e 114.2, n.% 1 e 3, al. b) da Lei n.2 3/99, de
3 de Janeiro, e ainda 7.2, n.2 1 e 144.2, n.% 1 e 3 al. b) da Lei n.2 52/2008, de 28
de Agosto.

Il. Dispde ainda de ampla liberdade de critica no exercicio do mandato, cujo
exercicio sera objecto de uma especial tolerdncia relativamente a utilizacdo de
certas expressoes e imputacdes tidas como indispensaveis a defesa da causa, nos
termos do n.2 3 do art. 154.2 do CPC.

.0 exercicio daqueles direitos por parte do Advogado, apesar de indispensavel ao
exercicio livre da profissdo, encontra, necessariamente, os seus limites dentro da
dignidade e prestigio intrinsecos a prépria advocacia, bem como nos deveres
deontolégicos que norteiam, ou devem nortear, a sua pratica.

IV.Ndo se encontram a coberto das referidas prerrogativas do Advogado, o
rebaixamento, o insulto e o ataque pessoal gratuitos, porquanto extravasam a
teleologia da concessao pelo legislador de uma especial liberdade no exercicio
do mandato forense e desprestigiam a prdpria profissao.

V. Compete ao advogado participante, que se sente visado pelas imputacbes que
Ihe sdo feitas, a prova dos factos que entende consubstanciarem o
rebaixamento, o insulto e o ataque pessoal gratuitos e compete ao advogado
participado provar que tais expressoes sao indispensaveis a defesa da causa, pelo
gue nao o fazendo este ultimo deve ser censurado pela violacdo dos deveres de
urbanidade e correc¢ao, considerando-se infringidos os artigos 90 e 107, n2 1, al.
a) do EOA.



Processo n2 20/2012-CS/R

Assuntos:
Violacoes tigicas e atipicas do dever de guardar segredo profissional. Negociacoes
malogradas. Ambito e alcance da dispensa ou quebra do segredo profissional.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
13-04-2012

A técnica legislativa utilizada no art. 87.2 do EOA (relativo ao segredo
profissional) consiste na criacdo de (um dever deontoldgico cuja violacdo
implicard a verificagdao de) um tipo de ilicito disciplinar com recurso a uma
enunciacdo genérica dos seus pressupostos, os quais se vém a densificar com
recurso a um elenco meramente exemplificativo de situacdes susceptiveis de os
preencher e que poderdo funcionar como guia interpretativo na descoberta de
novas situacdes, ndo expressamente previstas mas substancialmente andlogas as
ali expressas.

Nada obsta, contudo, a que se possa verificar uma violacdo do dever de guardar
segredo profissional mesmo que ndo expressamente prevista nas alineas don.2 1
do art. 87.2 do EOA, porquanto as mesmas constituem um mero elenco
exemplificativo, apenas sendo necessario para operar a qualificacdo de uma
conduta como infrac¢ao que o Advogado sujeito ao dever de segredo divulgue
“factos cujo conhecimento lhe advenha do exercicio das suas fun¢des ou da
prestagdo dos seus servigos” e que nao esteja previamente autorizado a revelar
por forgca de decisdao de quebra ou dispensa de sigilo.

Da comparacdo entre o art. 86.2, n.2 1, al. e) do anterior EOA e 0 art. 87.9,n.2 1,
al. f) do actual EOA nao pode, como é claro, extrair-se que deixou de ser punivel
a conduta do Advogado que divulga informagdes relativas a negociagdes
malogradas em que ndo participou e cujo conhecimento obteve por via do
Advogado que nelas interveio, porquanto tal consubstanciaria uma fraude a lei
qgue fragilizaria de forma intolerdvel o dever de segredo profissional e estaria,
inclusivamente, mas ndo sd, em violacdo do dever de lealdade consagrado nos
arts. 103.2-1 e 107.9-d) do EOA.

IV.Viola o dever de guardar segredo profissional tanto o Advogado que comunica

V.

informacgdes relativas a factos cujo conhecimento Ihe adveio do exercicio das
suas funcoes ou da prestacao dos seus servicos ao mandatario que |he sucede no
patrocinio da mesma cliente, com o claro intuito que este as divulgue, como
viola também o dever de guardar segredo profissional o Advogado que divulga os
factos a coberto do sigilo, mais a mais quando se ofereceu ainda para os relatar a
terceiros ou depor relativamente aos mesmos em juizo, tudo sem precedéncia
de decisdo de quebra ou dispensa de sigilo.

A dispensa ou quebra do segredo profissional concedida apds a divulgacao das
informacdes a coberto do segredo ndo tem efeitos retroactivos, pelo que é



insusceptivel de sanar a violacdo anteriormente praticada, quer por quem
determina ao acto ou o favorece, quer por quem o pratica directa e
pessoalmente, pelo que, em suma, e como bem se refere na decisdo recorrida,
ao dever de segredo “estdo vinculados todos os advogados que, directa ou
indirectamente, origindria ou sucessivamente, intervieram na prestagcdo de
servico ou exercicio profissional de onde o conhecimento dos factos decorreu,
quer este, solicitado ou cometida, envolva ou ndo representagdo judicial ou
extrajudicial, deva ou ndo ser remunerado, haja ou ndo sido aceite ou assumida
representacdo ou servigo (n.2 2 do art.2 87.2 do EOA)".



Processo n2 58/2012-CS/R

Assuntos:
Actos proprios do advogado. Suspensao de funcées. Usurpacao de funcoes.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
14-09-2012

O advogado arguido, ainda que no decurso de uma pena disciplinar de
suspensao, pratique actos proprios de advogado que lhe estavam vedados, viola
as mais elementares regras da profissdo — desde logo as dos arts. 61.2, n.2 1,
83.9, 84.2 ¢ 86.9, al. a), do EOA — as quais |he sdo inteiramente aplicaveis mesmo
durante o periodo de suspensdo, até porque os efeitos do comportamento ilicito
sao permanentes.



Processo n2 91/2012-CS/R

Assunto:
Nulidade da condenacéo por facto ou qualificacao juridica ndo constante da acusacao sem
que, ao menos, seja concedido prazo para defesa ao arguido.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
01-06-2012

Viola o disposto na al. b) do art. 379.2 do CPP, aplicavel ex vi art. 121.2, do EOA, a
decisdo condenatdria que, proferida em processo disciplinar, condene o arguido
por facto ou qualificacdo juridica ndo constante da acusacdo, pelo menos sem

que lhe seja concedido prazo para defesa.



Processo n2 6/2012-CS/AL

Assuntos:
Competéncia do Conselho Superior. Liberdade de expressdao e de critica. Critérios de
legalidade, de razoabilidade e de proporcionalidade.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
04-05-2012

Em matéria deontoldgica, o Bastonario da Ordem dos Advogados, assim como
qualgquer membro de érgdo nacional ou regional desta Instituicdo, esta e estara
sempre sujeito a jurisdi¢do disciplinar deste Conselho, quer enquanto Advogado,
quer enquanto presidente ou membro de érgao da Ordem dos Advogados, ainda
que actue no exercicio de fungbes, inexistindo, pois, qualquer espaco de
actuacdo publica ou de cariz politico ou institucional em que as normas de
natureza deontolégica se lhe ndo apliquem.

. Independentemente da maior ou menor rudeza e contundéncia das palavras, do

estilo mais ou menos polido ou educado, ndo deve ser punida disciplinarmente a
critica do Bastonario da Ordem dos Advogados a uma conduta, praticada por um
membro do Governo, tida como incorrecta e desrespeitosa para com a Ordem
dos Advogados, desde que tal critica ndo extravase os limites da lei, da
razoabilidade e da proporcionalidade nem ofenda principios deontoldgicos
basilares.

Ill. A liberdade de expressao e de critica consubstancia um direito fundamental que,

ndo sendo um direito absoluto, tem uma amplitude larga e limites ou fronteiras
dificeis de tracar, sendo que as fronteiras do razoavel, do civilizacional ou do
eticamente admissivel, da boa ou da ma educacdo, ainda que ultrapassadas, sao
obviamente apenas censurdveis pela mesma via, ou seja pela liberdade de
critica, ou ainda pela indiferenca, tanto que “defender a liberdade de expressao
é tolerar o que odiamos” e ndo perseguir aquilo com que ndo concordamos,
mesmo que o achemos profundamente errado.



Processo n2 78/2012-CS/R

Assunto:
N&o apresentacao de articulado em juizo por inexisténcia de pagamento do preparo pedido.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
01-06-2012

Ndo incorre em responsabilidade disciplinar o Advogado que, tendo por
diversas vezes instando o seu patrocinado para proceder ao pagamento da taxa
de justica devida pela apresentacdo de articulado em juizo, bem como para o
envio do respectivo comprovativo, e tendo este consciente e negligentemente
incumprido tal incumbéncia, vé tal articulado ser rejeitado em virtude da nao
comprovagao junto do Tribunal do aludido pagamento de preparos devidos.



Processo n? 110/2012-CS/R

Assuntos:
Deveres deontoldgicos em caso de mandato conferido ou de nomeacdo oficiosa. Igual
exigéncia ética e profissional

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
06-07-2012

I. O advogado deve garantir aos seus clientes disponibilidade e todos os recursos
da sua experiéncia, saber e actividade, bem como deve aconselhar e defender o
cliente com prontid3do, consciéncia e diligéncia.

Il. Ndo ha diferencas de exigéncia profissional em caso de mandato conferido ou de
nomeacdo oficiosa, mas em ambas as situacdes o advogado tem e deve manter
independéncia e autonomia técnica, o que ndo obsta a que possa ser sindicada a
sua conduta profissional seja por ac¢do seja por omissao.

lll.Ao apresentar contestacdo em processo-crime e, ndao tendo outras, fazendo
também suas as testemunhas arroladas pelo Ministério Publico na acusacdo,
acompanhando integralmente a audiéncia de julgamento, requerendo e
alegando o que tinha por conveniente a defesa, e estando presente na leitura da
sentenca, o recorrido ndo violou quaisquer deveres deontoldgicos,
designadamente, os previstos na al. b) do n.2 1 do art. 95.2 do EOA.



Processo n? 144/2012-CS/R

Assuntos:
Nao apreciacao e decisao, em processo de inquérito, de requerimento probatério apresentado
pelo participante. Necessidade de decisao fundamentada de rejeicao.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
14-09-2012

Viola o disposto na al. d) do n.2 2 do art. 120.2, do CPP, aplicavel ex vi
art. 121.9, do EOA, a ndo apreciagdo e decisdao, em processo de
inquérito, de requerimento probatério apresentado pelo participante,
ainda que seja para indeferi-lo, pois que se exigira sempre decisdo
fundamentada de rejeicao.



Processo n2 159/2012-CS/R

Assunto:
Sistema de acesso ao direito. Contacto com o beneficiario de apoio judiciario. Negligéncia
profissional.

Relator:
Carlos Pinto de Abreu

Entidade:
Conselho Superior

Aprovacao:
09-11-2012

I. O advogado inscrito no sistema de acesso ao direito ndo pode, sem com isso
incorrer na violacdo dos deveres deontoldgicos contidos nos artigos 83.2, 84.9,
85.2,n21en.22,alf),86.ala),92.2 e95.2 n.21,als. a), b), c) e e), do EOA,
deixar de garantir ao beneficiario de apoio judicidrio a disponibilidade e todos os
recursos da sua experiéncia, saber e actividade, aconselhando-o e defendendo-o
com prontiddo, consciéncia e diligéncia.

Il. Incorre na violacdo grosseira dos aludidos deveres disciplinares o advogado que
negligencie o patrocinio forense para o qual foi nomeado a ponto de nao
consentir sequer o préprio contacto com o beneficidrio de apoio judicidrio e de
nao exercer, sem razoes que o justifiquem, os direitos que Ihe assistam.



